E Fundusze Rzeczpospolita P Unia Europejska

Europejskie - Polska PODKARPACKIE Europejski Fundusz Spoteczny

Program Regionalny

Przedsiebiorstwa Spoteczne i Osrodki
Wsparcia Ekonomii Spotecznej
na podkarpaciu w 2022 roku

Lukasz Cywinski

e-mail: l.cywinski@rops.rzeszow.pl

Raport z badania realizowanego w ramach projektu pn. ,, Koordynacja sektora ekonomii
spolecznej w wojewddztwie podkarpackim w latach 2020-2022” wspotfinansowanego ze
srodkow Europejskiego Funduszu Spotecznego w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2014-2020, Osi Priorytetowej VIII
Integracja Spoleczna, Dzialanie 8.6.

Regionalny Osrodek Polityki Spotecznej w Rzeszowie

“‘mu l’au,et’

4 * Podkarpacke
§§ M{ % oo e ul. Hetmariska 9, 35-045 Rzeszow,
hﬂ 5 )/ Spoteczna tel. /17/ 74 70 600, fax /17/ 74 70 601,

WWW.rops.rzeszow.pl, www.es.rops.rzeszow.pl



Streszczenie: Istniejg liczne dowody, ze obecnie stosowany podziat terytorialny Osrodkow
Wsparcia Ekonomii Spotecznej (OWES) na subregiony nie jest aktualny. Za jego
dezaktualizacje moga odpowiada¢ zachodzace na podkarpaciu zmiany demograficzne.
Zaobserwowana niezgodno$¢ podziatu administracyjnego ze stanem faktycznym dziatalnosci
poszczegdlnych OWES moze przyczyniaé¢ si¢ do powstawania kosztow alternatywnych —

nazywanych inaczej kosztami utraconych mozliwosci.

Wyniki badania wskazuja, ze miasto Rzeszow znaczaco odbiega pod wzgledem iloSci
przedsigbiorstw spotecznych od pozostatych powiatow w wojewddztwie. Najprawdopodobniej
zwigzane to jest z silnym o$rodkiem dyfuzji wiedzy na temat przedsi¢biorczosci spotecznej —
jakim jest Rzeszowski OWES. Jego obecnos$¢ przektada si¢ na powstawanie duzej liczby

przedsigbiorstw spotecznych na podkarpaciu, w szczegdlnosci za§ w Rzeszowie.

W miescie Tarnobrzeg (jedno z czterech miast na prawach powiatu) nie ma osobnego OWES.
Biorac pod uwage obecnie stosowany podziat administracyjny za powstawanie przedsigbiorstw
spotecznych powinien odpowiada¢ w Tarnobrzegu i powiatach sasiadujacych OWES
z Rzeszowa. Okazuje si¢ jednak, ze czeSciowo ta role przejat OWES, ktory posiada gtowna

siedzibe w Jasle.

Wyniki badania wskazuja na statystycznie istotng role ko$ciota katolickiego w ksztattowaniu
si¢ przedsigbiorczosci spotecznej na podkarpaciu. Rola ta polega¢ moze na, z jednej strony
intensyfikacji dyfuzji wiedzy na temat mozliwosci pozyskiwania Srodkéw na realizacje
projektow, a z drugiej na ksztalttowaniu postaw spotecznych lezacych u podstaw

przedsigbiorczo$ci spolecznej.

Gtowna rekomendacja z badan jest taka by rozpocza¢ dyskusje na temat podziatu terytorialnego
OWES na podkarpaciu. Powinna ona z jednej strony opiera¢ si¢ o dalsze wyniki badan
empirycznych, a z drugiej o wypracowanie konsensusu na szczeblu OWES, wybranych

Jednostek Samorzadu Terytorialnego (JST) oraz Caritas Archidiecezji Przemyskiej.



Wstep

Przedsigbiorstwa spoteczne (PS) to takie, ktore petnig $cisle okre§lone funkcje spoteczne, na

przyktad zatrudniaja osoby z niepetnosprawnosciami. Na podkarpaciu status PS nadajg Osrodki
Wsparcia Ekonomii Spotecznej (OWES). Dzigki OWES, PS moga otrzymac ,,od 22 do 25 tys.

zt na kazde nowe miejsce pracy dla osoby defaworyzowanej (np. niepetnosprawnej, czy tez

bezrobotnej); pomostowe w kwocie nieprzekraczajgcej minimalnego wynagrodzenia (...) od

1,5 — 2 tys. zt na osobe defaworyzowang na miesigc przez pierwsze 6 miesiecy, z opcja

przedtuzenia na kolejne 6 miesigcy; (...) dostep do niskooprocentowanych pozyczek na rozwoj

przedsi¢biorstwa spotecznego (do 500 tys. zt)” (przedsiebiorstwospoleczne.pl, 2022). Na

podkarpaciu OWES funkcjonujg w ramach podziatu na subregiony. Jest to podzial na poziomie

powiatowym na:

subregion I: miasto Rzeszow oraz powiaty: kolbuszowski, nizanski, rzeszowski,
stalowowolski;

subregion II: miasto Tarnobrzeg oraz powiaty: dgbicki, mielecki, ropczycko-
sedziszowski, tarnobrzeski, strzyzowski,

subregion I1lI: miasto Krosno oraz powiaty: bieszczadzki, brzozowski, jasielski,
kros$nienski, leski, sanocki,

subregion IV: miasto Przemy$l oraz powiaty: jaroslawski, lezajski, lubaczowski,

tanicucki, przemyski, przeworski.

Na podkarpaciu sg trzy akredytowane OWES:

Rzeszowski Osrodek Wsparcia Ekonomii Spotecznej prowadzony przez Rzeszowska
Agencje Rozwoju Regionalnego S.A. w Rzeszowie;

Podkarpacki Osrodek Wsparcia Ekonomii Spotecznej prowadzony przez Podkarpacka
Agencje Konsultingowo Doradcza Sp. z 0.0. (Lider) w partnerstwie z Tarnobrzeska
Agencja Rozwoju Regionalnego S.A., oraz Fundacja im. Hetmana Jana Tarnowskiego;
Podkarpacki Regionalny Osrodek Wsparcia Ekonomii Spotecznej prowadzony przez
Caritas Archidiecezji Przemyskiej (Lider) w partnerstwie z Podkarpacka Akademia

Przedsigbiorczosci Katarzyna Podraza.

OWES z Rzeszowa dziatajacy pod auspicjami Rzeszowskiej Agencji Rozwoju Regionalnego

wspiera dziatalno$¢ PS w subregionie I oraz II. OWES w Przemyslu jest partnerstwem Caritas

Archidiecezji Przemyskiej oraz firmy doradczo-szkoleniowej Akademii Przedsigbiorczos$ci



z Rzeszowa — odpowiada on za PS w subregionie IV. Trzeci OWES miesci si¢ gtownie w Jasle,

odpowiada za subregion I1I.

Gloéwne pytanie badawcze na jakie starano si¢ odpowiedzie¢ w niniejszym raporcie brzmi: jak
rozmieszczenie OWES wptywa na powstawanie PS? Czy terytorialny podzial administracyjny
OWES na subregiony jest wcigz aktualny? | w reszcie, jakie inne czynniki determinuja

powstawanie PS na podkarpaciu?

W Polskiej literaturze przedmiotu nie byto dotychczas opracowania, ktére dawatoby odpowiedz
na powyzsze pytania. Co wigcej terytorialny obszar dziatalnosci OWES przyjmuje si¢
najczesciej jako warto$¢ statg. Przeprowadzenie badania jest mozliwe, poniewaz Ministerstwo
Rodziny 1 Polityki Spotecznej udostgpnia bardzo szczegdétowe dane na temat PS dziatajacych
w catej Polsce. Badanie przeprowadzono dla woj. podkarpackiego, dla 25 powiatow i 4 miast
na prawach powiatu, na danych najnowszych (najczesciej dla roku 2020). Zastosowano model,

za pomocg ktorego obserwowac mozna interakcje przestrzenne.

Opracowanie sktada si¢ z nastgpujacych czeSci. W pierwszej zaprezentowano gléwne
zatozenia, tez¢ i hipotezy badawcze. W drugiej czesci znajduje si¢ opis danych zebranych do
badania wraz z krétka prezentacja sposobu w jaki zostaly zebrane oraz opis metod. W kolejne;j

czesci zaprezentowano wybrane wyniki. Po czym nastgpuje prezentacja wstepnych wnioskow.



Gtéwne pytania i zatozenia

,Wszystkie obiekty sg z sobg powigzane, a sita tych powigzan maleje wraz ze wzrostem
odlegto$ci miedzy nimi.” (Tobler 1970). To oznacza, ze blizsze obiekty sg bardziej zalezne od
siebie niz odlegle oraz ze poszczegoélne jednostki przestrzenne (czyli gminy, powiaty,
wojewodztwa) podlegajg wplywom innych jednostek sgsiadujacych. Zaleza one od procesow
ekonomicznych i spotecznych zachodzacych w jednostkach sgsiadujgcych. Dwa obszary sg

sasiednie, gdy maja wspdlng granice.

Gloéwne pytanie w tej pracy dotyczy tego czy subregiony OWES w wojewddztwie
podkarpackim powinny by¢ dopasowane do faktycznego obszaru dziatania OWES
i rozmieszczenia Przedsigbiorstw Spotecznych. Aby przyblizy¢ si¢ do odpowiedzi na powyzsze

pytanie sformutowano nastepujace hipotezy badawcze, ktore testowane beda empirycznie:
H1: Przedsigbiorstwa spoteczne zaleza od czynnikéw demograficznych.
H2: Przedsi¢biorstwa spoteczne zaleza od rozmieszczenia parafii rzymskokatolickich.
Hs: Przedsig¢biorstwa spoteczne zaleza od OWES.

Ponizej znajduje si¢ rysunek, ktory przedstawia administracyjny obszar dziatania
akredytowanych OWES w wojewddztwie podkarpackim. Niebieskim kolorem oznaczono
Rzeszowski Osrodek Wsparcia Ekonomii Spotecznej z siedzibg w Rzeszowie; Jasnobrgzowym
Podkarpacki Regionalny Os$rodek Wsparcia Ekonomii Spotecznej z siedziba w Przemyslu;
kolorem szarym oznaczono za§ Osrodek Wsparcia Ekonomii Spotecznej w Jasle. Czy podziat

ten pokrywa si¢ on z faktycznym obszarem oddziatywania poszczegdlnych OWES?



Rysunek 1 Administracyjny obszar dziatania OWES na podkarpaciu.

Zrodlo: opracowanie wlasne

Jedna z hipotez H. jest, ze OWES zaleza od przestrzennego rozmieszczenia parafii
rzymskokatolickich. Hipoteza ta zwigzana jest z tym, ze jeden z OWES dziata w partnerstwie
z Caritas Archidiecezji Przemyskiej. Nieuwzglednienie roli parafii rzymskokatolickich

w tworzeniu PS na podkarpaciu, mogloby skutkowa¢ niepetng specyfikacja modelu.

Parafie Rzymskokatolickie w Polsce stosuja terytorialny podzial administracyjny, ktory nie
pokrywa si¢ z podzialem administracyjnym panstwa. W przypadku analizy przestrzennej
réznice w podziale administracyjnym moga mie¢ duze znaczenie. W miescie Przemys$l miesci
si¢ siedziba Archidiecezji — zatem jednostka przestrzenna, jaka jest miasto Przemys$l ma
zapewne istotny wplyw na tkanke spoteczng podkarpacia. Jest to zarazem kolejny
z argumentoéw za tym, by do badania wiaczy¢ dane na temat przestrzennego rozmieszczenia

parafii rzymskokatolickich.

Czynniki demograficzne wilaczono do analizy, aby uwzgledni¢ efekty aglomerac;ji.
W przypadku interakcji PS 1 OWES duze znaczenie moze mie¢ rozmieszczenie miast na
prawach powiatu — sg to: Krosno, Przemysl, Rzeszow i Tarnobrzeg. Efekty aglomeracji
zwigzane sg z wystgpowaniem dyfuzji wiedzy, zréznicowanym rynkiem pracy, na ktorym jest
wielu réznych specjalistow, specjalizacji produkcji itd. Miasto Tarnobrzeg jest jedynym
miastem na prawach powiatu w wojewodztwie podkarpackim, ktére nie posiada wlasnego

OWES. A jest to miasto, w ktorym wystepuja wspomniane efekty aglomeracji.



Przeglad literatury przedmiotu

Badanie rozpocz¢to od przeanalizowania zbioréw Polskiej Biblioteki Naukowej (PBN).
Wyszukiwania dokonano z uwzglednieniem metody PICO (ang. Population albo Problem,
Intervention albo Exposure, Comparison oraz Outcomes, zob. Mazur i Ortowska 2018). Jest to
heurystyczna metoda, ktora pozwala na rozbicie pytania badawczego na stowa kluczowe, ktére
poOzniej mozna uzy¢ do wyszukiwania w serwisach takich jak Google Scholar albo wspomniany
PBN. Ponizej znajduje si¢ tabela, ktéra prezentuje stowa kluczowe uzyte do analizy literatury

przedmiotu.

Tabela 1 Stowa kluczowe uzyte do wyszukiwania.

Kategoria Stowa kluczowe

Populacja Przedsigbiorstwa spoteczne

Ekspozycja OWES, Osrodki Wsparcia Ekonomii Spoteczne;j
Poréwnanie Powiat

Rezultat

ekspozycji Wzrost liczby przedsigbiorstw spotecznych

Zrodlo: opracowanie wlasne.

Na podstawie stoéw kluczowych znaleziono 21836 publikacji naukowych. Biorac pod uwage
tylko rok 2021 bylo ich 442. Duza czg$¢ publikacji dotyczy takich zagadnien jak klauzule
spoteczne (zob. Hebda-Czaplicka 2021), bariery wspotpracy pomiedzy sektorem publicznym
i prywatnym (Mielczarek-Zejmo i Sikora 2021) albo sp6jno$¢ lokalna (Kwiatkowski 2021).
Pomimo tego, wedlug wiedzy autora, do tej pory nie bylo jeszcze opracowania, ktore
dotyczytoby dopasowania obszaru dziatania OWES i rozmieszczenia PS. Wydaje sig, ze
wigkszo$¢ opracowan przyjmuje terytorialny obszar OWES jako wartos$¢ stata. To sprawia, ze

prezentowane badanie jest najprawdopodobniej pierwszg probg tego typu.



Dane i metody

Dane na temat PS pochodza z Bazy Przedsigbiorstw Spolecznych, ktora udostepnia
Departament Ekonomii Spotecznej i Solidarnej dzialajacy przy Ministerstwie Rodziny
1 Polityki Spotecznej. Dane demograficzne pochodzg z Banku Danych Lokalnych Gtownego
Urzedu Statystycznego. Dane na temat ilo$ci Parafii Rzymskokatolickich z podziatem na
powiaty zebrano metodg desk reseach ze stron Diecezji dziatajacych na podkarpaciu. Dane
przestrzenne pobrano z Gtownego Urzgdu Geodezji i Kartografii.

Podczas analizy pojawito si¢ kilka trudno$ci zwigzanych z obecno$cig roznych jednostek
przestrzennych. Na podkarpaciu dziata duza cz¢$¢ Metropolii Przemyskiej oraz Metropolia
Krakowska i Lubelska, ale dwie ostatnie tylko na niewielkim obszarze wojewodztwa
podkarpackiego. Na Metropolie sktadaja si¢ Archidiecezje — na teranie wojewodztwa
podkarpackiego znajduje si¢ jedna z nich — wspomniana juz wczesniej Archidiecezja
Przemyska oraz Diecezje (rzeszowska, krakowska i lubelska). W poszczegdlnych Diecezjach
dzialajg Dekanaty, ale nawet na tym poziomie przyporzadkowanie ich do podziatu
administracyjnego NUTS? nie byto mozliwe. Udato si¢ to dopiero na poziomie poszczegdlnych
parafii i gmin (poniewaz byly one zlokalizowane zazwyczaj w tych samych miejscowos$ciach)?.
Ta cz¢$¢ pracy wykonano re¢eznie, ale w przysztosci mozliwe jest zastosowanie narzedzi web
scraping do przeprowadzenia badania dla catego kraju. Tabela ponizej jest proba, krotkiego

podsumowania statystyk opisowych dla zebranych danych.

! Nomenclature des unités territoriales statistiques (pol. Klasyfikacja Jednostek Terytorialnych do Celéw
Statystycznych).

2 W przypadku jednego wojewddztwa, mozliwe byto zrobienie tego recznie za pomocg ogélnie dostepnych
danych. W przypadku Diecezji Rzeszowskiej dane dostepne sg online (12.06.2022
https://diecezja.rzeszow.pl/parafie/). W przypadku Archidiecezji Przemyskiej na stronie (12.06.2022
https://przemyska.pl/parafie/). W przypadku prowadzenia dalszych badan na poziomie wszystkich polskich
wojewodztw, dane nalezatoby zebra¢ w sposdb automatyczny.



https://diecezja.rzeszow.pl/parafie/

Tabela 2 Statystyki opisowe badanych zmiennych.

wspotczynnik

N mediana o min  max zmiennoscli VIF

PS — liczba przedsigbiorstw
N=280 11,2 9,3 1 46 0,83 N/A

spotecznych

Parafie rzymsko-katolickie N=930 37,2 17,9 9 79 0,48 1,46

Relatywna populacja miast
yWna popLiac] N=25 0,4 0,3 0 1 0,74 1,92

(miara wzgledna)
Przyrost naturalny miasta

) N=25 -89,4 129,6 -422 247 brakinterpretacji 1,16
(poziom NUTS 3)

Zrodto: opracowanie wlasne.

Wspotczynnik zmiennosci dla przyrostu naturalnego w miastach nie ma interpretacji, poniewaz
mediana jest ze znakiem ujemnym. Najwigksze wartosci wspotczynnika zmiennosci
zaobserwowano w przypadku liczby PS w poszczegdlnych powiatach. W badaniu zastosowano
réwniez miar¢ wzgledng — jest to relatywna populacja miast. Obliczono ja dzielac populacje
w miastach przez populacje ogdlem — obie zmienne agregowane byly na poziomie powiatu.
Miary tej uzyto by uwzgledni¢ jak bardzo ,,miejski” jest dany powiat. Pozostate efekty
aglomeracji zbadano poprzez wiaczenie do modelu przyrostu naturalnego w miastach na
poziomie NUTS 3. VIF (ang. Variance Inflation Factors) zawiera oceng wspotliniowosci
zmiennych objasniajacych. Wyniki wskazuja, ze nie wystepuje ona w przypadku powyzszych

zmiennych — co oznacza, ze mogg by¢ one uzyte do dalszego modelowania ekonometrycznego.

PS w woj. podkarpackim koncentrujg si¢ gtownie w aglomeracjach miejskich. Najwigcej z nich
znajduje si¢ w powiecie miasto Rzeszow — 46 co stanowi 16,4% wszystkich PS na podkarpaciu.
Czy jest to reguta? Trudno powiedzie¢, poniewaz np. w miescie Krosno jest ich tylko 2. Nalezy
jednak zaznaczy¢, ze obydwa wymienione miasta charakteryzuja si¢ diametralnie réznymi
przyrostami naturalnymi. W miescie Krosno przyrost ten wynosi -180 o0s., miasto Rzeszow
nalezy za$ do grupy podkarpackich miast z dodatnim przyrostem naturalnym (247 os.).
Dodatkowo w miescie Krosno bylo 9 parafii rzymskokatolickich, co jest warto$ciag znacznie

nizsza od mediany dla wojewodztwa.



Ponizej na rysunku znajduje si¢ mapa przedstawiajgca przestrzenne rozmieszczenie PS w woj.
podkarpackim. Wigkszo$¢ PS koncentruje si¢ w centralnej czesci wojewddztwa 1 by¢ moze

jeszcze na przecigciu niektorych wazniejszych szlakow komunikacyjnych.

Rysunek 2 Przestrzenne rozmieszczenie PS w woj. podkarpackim.
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Zrodlo: opracowanie wlasne.

W kolejnym kroku przeprowadzono analizg klasteryzacji pod wzgledem iloéci PS w powiatach.
Wybrano metod¢ Warda, poniewaz uzywa si¢ jej do przeprowadzenia analizy hierarchicznej.
Ponizej znajduja si¢ wyniki tego badania w postaci diagramu drzewa —dendrogramu. Metoda
Warda (1963) stuzy do oszacowania odleglosci migdzy skupieniami. Miarg zréznicowania
skupienia jest tzw. blad sumy kwadratéw (Error Sum of Squares, ESS). ESS = ¥¥ , (x; — )2
gdzie x; — warto$¢ zmiennej (kryterium segmentacji dla i-tego obiektu). Innymi stowy diagram

przedstawia jak ,,blisko” wzgledem siebie sg poszczegolne powiaty pod wzgledem ilosci PS.

10



Rysunek 3 Dendrogram - grupowanie metodq Warda - PS.
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Zrodto: opracowanie wlasne.

Wyniki badania wskazuja, ze miasto Rzeszow ma znacznie wigcej PS w poréwnaniu do
pozostatych powiatow. Widaé rowniez, ze Klaster oznaczony numerem 1 zawiera najwigce;j
powiatow i jest on chyba najmniej homogeniczny ze wszystkich zidentyfikowanych przy
uzyciu obranej metody. Zawiera on dwie grupy powiatow — taka w ktorej jest bardzo mato PS
(miasto Krosno, leski, brzozowski, przeworski, kro$nienski) oraz taka, w ktorej obecno$é PS
jest zauwazalna chociaz niewielka (dgbicki, przemyski, ropczycko-sedziszowski, lubaczowski,
bieszczadzki, nizanski, lezajski, kolbuszowski, miasto Tarnobrzeg, tarnobrzeski

i stalowowolski).

Co taczy powiaty z klastra oznaczonego numerem 2? Wydaje si¢, ze znajduja si¢ na przecieciu
lub w bliskim sgsiedztwie gltownych wezléw komunikacyjnych wojewddztwa. Jest to
autostrada A4 — mielecki, rzeszowski, tancucki, jarostawski i miasto Przemysl oraz dwie drogi

— krajowa 28 na wschodzie i wojewo6dzka 998 na zachodzie — a migdzy nimi sanocki, jasielski,
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strzyzowski®. By¢ moze w dalszych badaniach nalezatoby uwzgledni¢ $redni czas w jakim

pokona¢ mozna droge ze $rodka powiatu do Rzeszowa — czyli do stolicy wojewodztwa.

W kolejnym kroku przeprowadzono badanie autokorelacji przestrzennej. Badanie to pozwala
na oszacowanie stopnia skorelowania liczby PS w poszczegdlnych powiatach z wartoscig tej
samej zmiennej w innych powiatach. ,,Oznacza to, ze wartosci badanej zmiennej determinujg
1 jednocze$nie sa determinowane przez jej realizacje w innych lokalizacjach. Konsekwencja

zalezno$ci przestrzennych jest wiec przestrzenne grupowanie si¢ podobnych wartosci”

(Suchecki 2010: 103).

Badanie autokorelacji przestrzennej, przeprowadzono poprzez estymacje wskaznika I Morana
(1950):

1 Xiza X wij( - 0)(x; -X)

= n n 1 —_
Yit1 Xjoq Wij —Ziz Zjmq (xi—%)?

I

w tym przypadku do wzoru mozna podstawi¢ x; — ilo§¢ PS w powiecie, w — Macierz wag
przestrzennych. Do badania uzyto macierzy kontyngencji typu Krolowej (ang. Queen). Nazwa
pochodzi od tego w jaki sposdb na przestrzeni szachownicy porusza si¢ Kroélowa. Rysunek
ponizej jest proba graficznego przedstawienia macierzy wag przestrzennych oszacowanej na

potrzeby tego badania.

3 Najkrotsza drogg do Rzeszowa z powiatu Jasielskiego nie jest droga krajowa 28 jadaca przez Krosno tylko
droga 998 nazywana czasem Rzeszowska.
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Rysunek 4 Macierz wag przestrzennych (typu Krélowej) wojewddztwo podkarpackie na poziomie powiatow.

Zrédto: opracowanie whasne (skrypt w jezyku programowania R).

Do badania hipotez zastosowano liniowy model z opdzniong przestrzennie zmienng
objasniajacg (SLX). Liniowa postac tego modelu moze by¢ wyrazona za pomocg nastgpujacego

WzOoru:
y=Xp+WXO0+¢

gdzie: y — przedsigbiorstwa spoleczne, X — zmienne objasniajace (liczba parafii rzymsko-
katolickich, relatywna populacja miast i przyrost naturalny miasta), W — macierz kontyngencji
typu krolowej (ang. Queen), B i 8 — estymowane parametry, &;;~NID(0,c2). Za pomoca tego
modelu mozna bada¢ czy zmienne w najblizszym sasiedztwie mialy wpltyw na zmienng

objasniang.
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Wyniki modelowania z uwzglednieniem danych przestrzennych

Wyniki testu I Morana sg nastepujace: [ = 0,26; E(X) = —0,04; Var(X) = 0,01; wartos¢
p = 0,01; co oznacza, ze wystgpowala istotna statystycznie autokorelacja przestrzenna tej
zmiennej. W kolejnym kroku przeprowadzono test wartosci p dla statystyki | Morana przy
uzyciu metody Monte-Carlo — ponizej znajduje si¢ rysunek, ktory stanowi probe
podsumowania tej czes$ci badania. Zastosowanie metody Monte-Carlo oznacza, ze estymowana

istotno$¢ statystyczna jest wartoscig symulowang.

Rysunek 5 Wyniki badania autokorelacji przestrzennej.

3.0
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20

Gestost

0.5

0.0

T T T T T
-0.4 -0.2 0.0 0.2 0.4

Symulowane wartosci | Morana; metoda Monte-Carlo
Zrodlo: opracowanie wlasne.

W kolejnym kroku estymowano modele uwzgledniajace interakcje przestrzenne. Dla potrzeb
diagnostycznych zastosowano roéwniez regresj¢ liniowg oszacowang za pomocg metody
najmniejszych kwadratow. Nastepnie oszacowano modele z opdznionymi przestrzennie

zmiennymi objasniajacymi (SLX).

Model MNK wykorzysta¢ mozna do prezentacji modelu bazowego. Model SLX uwzglgdnia
interakcje przestrzenne z zalozeniem aktualnej konfiguracji akredytowanych OWES a model
SLXTarRNOBRZEG pPrezentuje wyniki oszacowania dla hipotetycznego scenariusza, ktory zaktada
obecnos¢ akredytowanego OWES w miescie Tarnobrzeg — poniewaz jest to jedyne miasto na
prawach powiatu, gdzie nie ma akredytowanego OWES. Tabela ponizej jest proba

podsumowania tej czgsci badania.
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Tabela 3 Wyniki modelowania

MNK SLX  SLXtARNOBRZEG
Stala -0,68 -7,15 -14,9
(0,88) (0,54) (0,17)
Parafie rzymsko-katolickie 0,19 0,13 0,11
(0,02)* (0,09). (0,09).
Relatywna populacja miast (miara wzgledna) 13,6 10,2 6,6
(0,02)* (0,06). (0,22)
Przyrost naturalny miasta 0,03 0,01 0,00
(0,01)** (0,43) (0,88)
OWES 14,9 10,5 9,54
(0,00)** (0,02)* (0,00)**
slag Wspolnoty rzymsko-katolickie - 0,11 0,25
(0,36) (0,02)*
slag Relatywna populacja miast (miara wzgledna) - 51,8 68,85
(0,05). (0,01)*
slag Przyrost naturalny miasta - 0,15 0,18
(0,00)** (0,00)***
slag OWES - -0,91 2,25
(0,95) (0,87)
R? 0,83 0,83 0,85
N 25 25 25

W nawiasach pod parametrami zamieszczono wartosci p; (0 “***> 0.001 “***0.01 **” 0.05 <. 0.1 < * 1).

Zrbdlo: opracowanie wlasne.

Wyniki wskazuja, ze liczba parafii rzymsko-katolickich mogta mie¢ wplyw na PS znajdujace

si¢ w poszczegdlnych powiatach. Czy byt to duzy wplyw? Raczej nie. Na jedno dodatkowe PS

musiatoby si¢ zlozy¢ prawie 10 dodatkowych parafii rzymsko-katolickich. Odziatywanie jest

niemniej jednak obecne. W modelu SLX wspolnoty, ktore znajduja sie¢ w powiatach

sasiadujacych nie maja statystycznie istotnego znaczenia. W przypadku SLXtarNoBRZEG

obecnos¢ parafii rzymsko-katolickich w sasiadujgcych powiatach ma jednak istotne znaczenie,

kazde 4 dodatkowe parafie z sgsiadujacych miejscowosci mogg w tym modelu przyczyni¢ si¢

do powstania 1 dodatkowego PS.
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Ogo6lnie OWES maja duze znaczenie w kwestii stymulowania przedsigbiorczos$ci spoteczne;.
Jeden OWES moze przetozy¢ si¢ na powstanie okoto 10 nowych PS. Nalezy jednak zaznaczy¢,
ze przestrzenne oddziatywanie OWES jest najwigksze w powiecie, w ktorym si¢ on znajduje.
By¢ moze, aktualny terytorialny podzial administracyjny OWES sprawia, ze ich zasieg

oddziatywania wydaje si¢ by¢ mocno ograniczony.

W przypadku zmiennych demograficznych, okazato si¢, ze to jak bardzo ,,miejski” jest dany
powiat — czyli jak duzy jest odsetek ludzi mieszkajgcy w miastach w relacji do ogdlnej populacji
w powiecie przeklada si¢ jedynie w bardzo niewielkim stopniu na liczbg PS. Okazato si¢, ze
znacznie bardziej wazne jest to jak bardzo ,,miejskie” sg powiaty sgsiadujgce. Jezeli odsetek ten
w powiatach sagsiadujacych zwiekszy si¢ o 1% moze mie¢ to przetozenie na dodatkowe 52 PS
(a w przypadku SLXtarnoBrzee O dodatkowe 69 PS). Okazato si¢ przy tym, ze przyrost
naturalny w poszczegolnych powiatach nie miat raczej statystycznie istotnego znaczenia dla
PS; mial natomiast przyrost naturalny (a raczej depopulacja) obecna w powiatach
sgsiadujgcych. By¢ moze zwigzane to jest z ruchem ludnosci ze wsi do miast oraz efekty
aglomeracji zwigzane z dyfuzja wiedzy na temat mozliwosci pozyskiwania srodkow z OWES.
Ponizej znajduje si¢ wykres, ktory przedstawia dopasowanie modelu dla danych

z akredytowanymi OWES i interakcjami przestrzennymi.

Rysunek 6 Dopasowanie modelu SLX z akredytowanymi OWES

40-

w
S

Dopasowanie
N
S
.

0 10 20 30 40
Przedsiebiorstwa spoteczne

Zrddlo: opracowanie wlasne

Nalezy zaznaczy¢, ze chociaz wyniki modelowania sg zgodne z pewng intuicja dotyczaca

funkcjonowania PS w woj. podkarpackim to jednak, sam model wymaga wtaczenia do niego
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jeszcze brakujacych zmiennych. Dyskusja na ten temat wraz z opisem mozliwosci
wykorzystania aktualnie uzyskanych wynikow do kreowania lokalnej polityki gospodarczej

znajduje si¢ w kolejnej czgsci niniejszego opracowania.

Wstepne wniosKi

Prezentowane modele w obecnym ksztatcie dalekie sg jeszcze od doskonatosci. W toku badan
okazato si¢ bowiem, ze by¢ moze jednym z czynnikow, ktory ksztattuje przedsigbiorczos¢
spoteczna w woj. podkarpackim jest np. czas potrzebny na przebycie drogi od stolicy
wojewddztwa do centrum powiatu albo do najwigkszego miasta w powiecie. Model moze

réwniez ulec poprawie przy zastosowaniu innych macierzy wag przestrzennych.

Biorac pod uwagg oficjalny terytorialny obszar administracyjny OWES, miasto Tarnobrzeg jest
jedynym miastem na prawach powiatu, ktore nie posiada wtasnego OWES — ale znajdujg si¢
tam bardzo dobrze dziatajace inne podmioty, ktore znaczaco wypetniaja ta luke. Uwzglednienie
miasta Tarnobrzeg w modelowaniu sprawito, ze model znaczaco si¢ poprawit pod wzgledem
dopasowania. Jest tak, poniewaz lepiej oddaje on stan faktyczny ekonomii spotecznej na
podkarpaciu. Wyniki modelowania mozna interpretowac jako rekomendacj¢ do rozpoczecia

konsultacji na temat zmiany terytorialnego podziatu administracyjnego OWES na podkarpaciu.

Poprawienie si¢ dopasowania modelu w modelu SLXtarnoBrzes 10 hie wszystko. Gdy
uwzgledniono miasto Tarnobrzeg w modelowaniu znaczaco wzrosta istotnosé¢ liczby parafii
rzymsko-katolickich w powiatach sgsiadujgcych. Postawi¢ mozna zatem pytanie czy inicjatywy
dotyczace PS w miescie Tarnobrzeg sg w jaki§ sposob zwigzane z parafiami
rzymskokatolickimi dziatajacymi w powiecie tarnobrzeskim. Jezeli tak, to w wyniku tej

synergii powsta¢ moga liczne PS (by¢ moze nawet w stosunku 4:1).

Podziat administracyjny obszaru OWES nie pokrywa si¢ z rzeczywistym obszarem dziatania
tych osrodkow w wojewodztwie podkarpackim. Powigzania te s3 znacznie bardziej ztozone.
Na obszarze wojewddztwa dziataja tez inne podmioty, ktdre najprawdopodobniej umozliwiaja
dyfuzje wiedzy na temat mozliwosci finansowania ze srodkow OWES. Takie podmioty
znajduja si¢ we wszystkich miastach na prawach powiatu — ale wydaje sie¢, ze szczegolnie

efektywnie dziatajg one w miastach Tarnobrzeg i Jasto.

Miasto Tarnobrzeg znajduje si¢ w subregionie II: miasto Tarnobrzeg oraz powiaty: debicki,

mielecki, ropczycko-sedziszowski, tarnobrzeski, strzyzowski. PS w subregionie I moga
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uzyska¢ zrodta finansowania od OWES z Rzeszowa. W dalszym kroku przeprowadzony
zostanie indywidualny wywiad poglgbiony (IDI) w z osobami, ktore dziataja miescie
Tarnobrzeg na rzecz PS — ze wzgledu na zachodzaca tam dyfuzje wiedzy. Propozycja gtdéwnego
pytania podczas IDI powinna uwzglednia¢ wigzi z instytucjami kosciota katolickiego
w powiecie tarnobrzeskim — czyli powiecie sgsiadujgcym. Mozliwe, ze wiezi te mogag
pozytywnie wpltywaé na dyfuzje wiedzy na temat przedsigbiorczosci spolecznej 1 zrddet

finasowania pochodzacych ze srodkéw zewngtrznych.

W badaniu starano si¢ uwzgledni¢ czynniki demograficzne, ale byto to utrudnione ze wzgledu
na to, ze zakres badan obejmowat jedynie dane najnowsze. Zmiany demograficzne z zasady
lepiej jest obserwowaé w czasie. Problem ten starano si¢ zmniejszy¢ wprowadzajac miary
wzgledne tam, gdzie byto to mozliwe. Wyniki wskazuja, ze PS moga by¢ zwigzane z naptywem

ludzi ze wsi do miast oraz tym jak bardzo ,,miejskie” sg powiaty sasiadujace.

Sa liczne podstawy do tego by uwazacé, ze obecnie stosowany podziat administracyjny OWES
nie jest juz dluzej aktualny i wymaga rewizji. Zalecane sg przy tym dalsze badania przy uzyciu
modelu bazowego uwzgledniajgcego czynniki demograficzne oraz liczbg parafii rzymsko-
katolickich. Nalezy zaznaczy¢, ze rekomendacja ta nie dotyczy jakos$ci dziatania samych
OWES ani lokalizacji ich siedzib a jedynie obecnie przyjetego podziatu terytorialnego —
najprawdopodobniej ulegt on dezaktualizacji. Czynnikiem, ktory mogt wptynaé na powyzsza
dezaktualizacje byly na przyktad zachodzace na podkarpaciu zmiany demograficzne.
W zalaczniku 1 znajduje si¢ inny hipotetyczny terytorialny podziat administracyjny OWES
inny od obecnie stosowanego. Nalezy zaznaczy¢, iz stuzy on bardziej zobrazowaniu tego, ze
inny podzial niz obecny jest mozliwy 1 nie nalezy go traktowac jako ostateczng propozycje

zmian.
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Zalacznik 1. Hipotetyczny podzial administracyjny OWES (inny niz obecnie stosowany).

Zrédto: opracowanie wlasne.
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